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RESUMO

A presente pesquisa visa analisar a evolucéo dos direitos sucessorios dos companheiros em unido
estavel no Brasil, destacando os fundamentos da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal
(STF) que declarou inconstitucional o artigo 1.790 do Cédigo Civil de 2002. Tal dispositivo previa
um regime sucessorio diferenciado para os companheiros, distintos dos direitos conferidos aos
cdnjuges. A pesquisa também aborda as discussdes juridicas acerca do direito real de habita¢do do
companheiro supérstite, tema nao tratado pelo STF em sua decisdo. Com base na doutrina,
jurisprudéncia e legislacéo brasileira, o estudo visa contribuir para a compreenséo da igualdade de
direitos sucessorios, considerando as implicacdes praticas dessa equiparacdo e as controvérsias

remanescentes.

PALAVRAS-CHAVE: companheiro, unido estavel, direito sucessorio, inconstitucionalidade,
direito real de habitacao.

1 INTRODUCAO, OBJETIVOS E METODOLOGIA

O presente artigo tem como objetivo analisar a evolucdo dos direitos sucessorios dos companheiros
em unido estavel no Brasil, destacando as implicacdes da decisdo do Supremo Tribunal Federal
(STF) que declarou a inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cddigo Civil de 2002 (CC/02). Este
dispositivo previa um regime sucessorio diferenciado para 0s companheiros, em contraste com 0s

direitos garantidos aos conjuges.

Embora o STF tenha julgado inconstitucional o referido artigo, restam lacunas no que concerne ao
direito real de habitacdo do companheiro supérstite, que ndo foi abordado expressamente na decisao

e nem no CC/02. Assim, o presente estudo se propOe a explorar as discussdes juridicas e as
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controveérsias em torno desse direito, especialmente sua aplicacéo pelo Superior Tribunal de Justica
(STJ) e a falta de uma manifestacdo expressa do STF sobre o tema. A anélise abordara tanto a
evolucdo legislativa quanto a doutrina e a jurisprudéncia relacionadas ao direito sucessorio dos
companheiros, com vistas a contribuir para o entendimento da igualdade de direitos dentro do

contexto do Direito de Familia e Sucessoes.

A relevancia do tema é evidenciada pelo crescente nimero de unides estaveis no pais e pela
necessidade de equidade no tratamento sucessorio entre diferentes arranjos familiares, considerando
o0 reconhecimento constitucional da unido estavel como entidade familiar. De acordo com o Colégio
Notarial do Brasil — Conselho Federal (CNB/CF), nos oitos primeiros meses do ano de 2021 ocorreu
um aumento de 14% nas escrituras de unido estavel no Brasil, até agosto foram realizadas 88.791
escrituras em comparagdo com 77.777 durante o0 mesmo periodo de 2020.2 Em 2023, segundo dados
do CNB — Secdo Séao Paulo, os cartérios de notas paulistas realizaram 19,8 mil unides estaveis, até
agosto de 2024, foram feitos outros 13,4 mil documentos de formalizag&o.*

A metodologia adotada nesta pesquisa € de abordagem qualitativa, de natureza exploratéria, com o
objetivo de compreender e contextualizar a evolucdo legislativa e jurisprudencial dos direitos
sucessorios dos companheiros em unido estavel no Brasil. Inicialmente, sera realizada uma revisdo
bibliografica com a andlise de livros, artigos cientificos e pareceres de juristas renomados,
abordando os fundamentos teoricos e doutrinarios relacionados ao tema. Esse estudo tedrico sera
complementado pelo exame da legislacdo vigente e histérica, incluindo o Cédigo Civil de 2002, as
leis n.° 8.971/1994 e 9.278/1996, bem como a Constituicdo Federal de 1988, com o objetivo de

contextualizar a transicdo normativa dos direitos sucessorios entre conjuges e companheiros.

Além disso, a pesquisa abrange a analise jurisprudencial de decis6es do Supremo Tribunal Federal,
especialmente o Recurso Extraordinario 878.694/MG, e do Superior Tribunal de Justica, com énfase
nas controveérsias relacionadas ao direito real de habitacdo do companheiro supérstite e na
declaracdo de inconstitucionalidade do art. 1.790 do Codigo Civil de 2002. Essa abordagem
possibilitard uma compreensdo critica da evolugdo legislativa e jurisprudencial, bem como a

identificacdo das lacunas juridicas e suas consequéncias praticas para o0s envolvidos.

3COLEGIO NOTARIAL BRASILEIRO (CNB). Artigo: Crescimento na procura de registros de unifo estavel no
Brasil: Ha reflexos no direito a pensdo por morte paga pelo INSS? Por Daniele Faria. 2023. Disponivel em:
https://www.cnbrs.org.br/Noticias/VisualizarNoticia/11495. Acesso em: 02 out. 2024.

“COLEGIO NOTARIAL BRASILEIRO (CNB). Norma do CNJ sobre inventario deve aumentar registros de
unido estavel. 2023. Disponivel em: https://www.notariado.org.br/norma-do-cnj-sobre-inventario-deve-aumentar-
registros-de-uniao-estavel/. Acesso em: 02 out. 2024.
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2 AEVOLUCAO LEGISLATIVA DO RECONHECIMENTO DE DIREITOS
SUCESSORIOS AOS COMPANHEIROS NA UNIAO ESTAVEL

A Constituicdo Federal de 1988 reconheceu a unido estavel como uma entidade familiar, elevando-
a ao seu devido status, garantindo-lhe espago na discussdo legislativa.> O poder constituinte
originario constatou que a nogdo de familia ndo deveria ser definida exclusivamente pelo vinculo

matrimonial, mas sim pela afetividade, que passou a ser considerada a base da constitui¢ao familiar.

Antes dessa mudanga constitucional, apenas o casamento era formalmente reconhecido como
entidade familiar, excluindo outras formas de arranjos familiares. Os companheiros eram tratados
como concubinos, vivendo em uma relacdo similar a de marido e mulher, ou seja, more uxdrio, mas
sem a formalizacdo do matriménio legal, devido a impedimentos que tornavam a sua realizacao
impossivel. Isso acontecia porque individuos que estavam separados de fato ndo poderiam casar
novamente, uma vez que ndo era admitido o divorcio como forma de dissolugdo definitiva do

vinculo matrimonial.®

O concubinato, cada vez mais frequente no contexto social da época, era a forma de unido que
pessoas, seja por impedimentos legais ou pela falta de formalizacdo do casamento, encontravam

para se relacionar e construir uma unido continua e duradoura.

No Cddigo Civil de 1916, a tnica entidade familiar reconhecida era aquela formada pelo casamento,
considerado indissolivel. N&o havia reconhecimento de outras formas de entidades familiares,
assim as unides ndo fundadas no matriménio subsistiam, porém, sem a devida protecdo legal. No
que diz respeito aos direitos sucessorios, a legislacdo da época era silente e ndo trazia qualquer

beneficio aos participantes do concubinato, situacdo que foi mudando com o tempo.

O concubinato era tradicionalmente visto como vinculo clandestino, e a legislacdo impunha-lhe
diversas restricdes e impedimentos, criando preceito normativo discriminatorio, refletindo valores
e cultura da época em que a codificacdo foi promulgada. Segundo Guilherme Calmon Nogueira da

Gama, as relagfes concubinarias eram associadas a padrdes morais desfavoraveis, havia um certo

SArt. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado. § 3° Para efeito da protecdo do Estado, é
reconhecida a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua converséo
em casamento.

STARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 225.
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discrimen, a ponto de a norma permitir que o testador nomeasse pessoas estranhas como herdeiras
ou legatérias, mas ndo permitia a nomeagdo da concubina como beneficidria no testamento

elaborado por seu companheiro.’

A concepcdo juridica de familia, baseada no casamento, tratava a entidade familiar como um fim a
ser protegido e ndo como um meio para o desenvolvimento da personalidade e da dignidade de seus
membros. A unido formada pelo concubinato ficava a margem do interesse legislativo, em

decorréncia da forte influéncia religiosa.

Destaca-se que, com avango das relacfes ndo baseadas no casamento, o direito precisou reconhecé-
las como um fato que merecia tratamento e protecdo. Desse modo, a jurisprudéncia foi se
construindo para garantir direitos aqueles que escolhiam viver a unidao ndo matrimonial. O Supremo
Tribunal Federal (STF) reconheceu direitos patrimoniais aos concubinos quando comprovada a
existéncia de sociedade de fato, garantido a divisdo do patriménio adquirido pelo esforgo comum
dos conviventes quando estivessem diante de uma dissolucéo judicial da unido, conforme preceitua
a Stmula n.° 380.8 Além disso, o Tribunal também editou a Stimula n.° 382° afirmando que para

caracterizagio do concubinato n&o é necessario que o casal viva sob 0 mesmo teto.°

O Tribunal, ao analisar as rela¢fes baseadas no concubinato, tratava-as como uma sociedade de fato.
Nessa perspectiva, ndo se conferiam aos concubinos direitos sucessorios propriamente ditos, mas
sim uma relacdo de natureza obrigacional, que possibilitava a divisdo do patrimdnio adquirido em
comum esforco, quando da dissolucdo judicial da unido. As sumulas mencionadas, embora
reconhecessem certos direitos aos concubinos, ndo abordavam os aspectos sucessorios, 0s quais

somente foram regulamentados com o advento da Constituicdo Federal de 1988.

Com a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988, a unido estavel foi formalmente reconhecida
como entidade familiar, conferindo-lhe protecdo juridica. Embora o concubinato ndo tenha sido

extinto, algumas relacGes anteriormente classificadas como concubinarias passaram a ser

"GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O companheirismo: uma espécie de familia. Revista dos Tribunais, Sdo
Paulo, 1998, p. 374.

8BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n.° 380. Comprovada a existéncia de sociedade de fato entre os
concubinos, é cabivel a sua dissolugéo judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo esforco comum.
Brasilia, DF: Supremo Tribunal Federal, [1964]. Disponivel em: https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-
sumula380/false. Acesso em: 02 set. 2024.

®BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n.° 382. A vida em comum sob o mesmo teto, more uxorio, ndo é
indispensavel a caracterizacdo do concubinato. Brasilia, DF: Supremo Tribunal Federal, [1964]. Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-sumula382/false. Acesso em: 02 set. 2024.

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 225.
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enquadradas como unido estavel. O Cadigo Civil de 2002 (CC/02) trouxe uma definicdo juridica
mais precisa para o concubinato, estabelecendo, no art. 1.727*, que as relagGes entre um homem e
uma mulher impedidos de casar, constituem concubinato. Por outro lado, as relacbes que se
caracterizam pela convivéncia puablica, duradoura e continua, com o objetivo de formacdo de

familia, passaram a ser reconhecidas como unido estavel, dotadas de protecdo legal especifica.!?

Obedecendo ao comando constitucional foram aprovadas duas leis que garantiram direitos
sucessorios aos companheiros e promoveram significativos avancos na protecao e efetivacdo desses
direitos, cite-se as leis n.° 8.971/94 e 9.278/96. Informa-se que o Direito das Sucessdes é permeado
por valores e principios constitucionais, cujo objetivo principal é estudar e regulamentar a
destinacdo do patrimdnio da pessoa fisica em decorréncia de sua morte, sendo nesse momento que

se questiona qual o patrimonio transferivel e quem serdo os herdeiros.™

A lei n.° 8.971/94 reconheceu direitos sucessérios aos companheiros de individuos solteiros,
separados judicialmente, divorciados ou vilvos, desde que comprovassem a convivéncia por mais
de cinco anos ou que da unido tenha gerado prole. O artigo 2° da lei impds regras para a sucessao
do companheiro supérstite. Conforme inteligéncia do mencionado artigo, o companheiro, na
abertura da sucessdo, teria direito, enquanto ndo constituisse nova unido: 1) ao usufruto da quarta
parte dos bens do de cujus, se houvessem filhos comuns; 1) ao usufruto da metade dos bens do de
cujus, se nao houver filhos, embora sobrevivam ascendentes; I1l) na falta de descendentes e
ascendentes, o companheiro sobrevivente teria direito a totalidade da heranga. Enquanto, o artigo 3°
determinava que a metade dos bens deixados pelo autor da heranga, resultado de esforgco comum

dos companheiros, deveriam ser distribuidos ao companheiro sobrevivente.

Conforme explica Gama, a propriedade ndo era transferida ao companheiro quando da aplicacéo
dos incisos I e Il, do art. 2°, pois lhe era garantido apenas parcela do dominio da heranca, limitado
as faculdades de uso e fruicdo do bem. A transmisséo da propriedade plena dos bens s6 ocorreria,
caso faltassem parentes das classes anteriores, assumindo o companheiro supérstite a terceira

posicdo na ordem sucessoria.**

1Art. 1.727. As relagdes ndo eventuais entre o homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

2Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unio estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia.

BCARVALHO, Luiz Paulo Vieira de. Direito das sucessoes. 4. ed. Sdo Paulo: atlas, 2019, p. 17-18.

“GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. O companheirismo: uma espécie de familia. Revista dos Tribunais, Sao
Paulo, 1998, p. 393.
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Verifica-se que o sistema juridico configurava um regime sucessorio confuso, combinando o
usufruto dos bens com a concesséo da propriedade plena. Além disso, 0 companheiro também tinha
reconhecido o direito a meacdo dos bens adquiridos com sua colaboracgéo, o que ndo se equiparava
ao regime de comunhdo parcial, mas sim a um sistema que exigia prova de esforco comum,

semelhante ao estabelecido pela simula 380 do STF.2®

Com o decorrer do tempo, em momento posterior a entrada em vigor da lei n.° 8.971/94, foi aprovada
a lei n.° 9.278/96, a qual revogou determinados dispositivos da lei pretérita. Tartuce, em tom de
critica afirma que a lei de 1996 ndo revogou totalmente a lei de 1994, o que resultou uma aplicagéo
concomitante das normas. Segundo o jurista, as duas leis conviviam como uma “colcha de retalhos
legislativos” e que a lei n.° 9.278/96 ndo revogou as disposi¢des relacionadas ao direito sucessorio
do companheiro, a Unica disposicdo trazida pela nova lei foi o reconhecimento do direito real de
habitacdo a favor dos conviventes, enquanto este viver ou ndo constituir nova unido ou casamento,

conforme descricdo do seu artigo 7°, paragrafo Unico.

O art. 7°, paragrafo Unico, da lei em analise conferiu ao convivente o direito real de habitac&o,
enquanto viver ou ndo estabelecer nova unido, no que se refere ao imovel destinado a residéncia
familiar. Tal instituto permanece como objeto de debates, visto que o Codigo Civil ndo incluiu
previsdo similar em relacdo ao companheiro supérstite em suas disposi¢cdes normativas, tema que

seré discutido em momento oportuno.

A supracitada lei surgiu para regulamentar o artigo 226, 83°, da Constituicdo Federal de 1988. Logo
no artigo 1°, conceituou a unido estavel e estabeleceu os requisitos para a sua constituicdo. De forma
resumida, a norma define que a convivéncia duradoura, publica e continua, de um homem e uma

mulher, estabelecida com o objetivo de construir familia, caracteriza a unido estavel.

A coexisténcia das duas leis (leis n.° 8.971/94 e 9.278/96) provocava diversas discussdes, sendo um

dos temas mais polémicos a possibilidade de o companheiro cumular, em matéria sucessoria, 0

STARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 226.
16Art. 7°[...] Paréagrafo Unico. Dissolvida a unido estavel por morte de um dos conviventes, o sobrevivente tera direito
real de habitagéo, enquanto viver ou ndo constituir nova unido ou casamento, relativamente ao imével destinado &

residéncia da familia.
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usufruto e a propriedade plena, bem como o direito real de habitagdo, porquanto ambas as leis

estavam vigorando simultaneamente.’

Acrescente-se que a jurisprudéncia da época admitia a cumulacdo mencionada no paragrafo anterior.
O Supremo Tribunal de Justica (STJ), por exemplo, reconhecia a aplicagdo concomitante das duas

leis ja que ambas reconheciam direitos distintos, porém sucessorios, aos companheiros.8

Convem destacar que a lei n.° 8.971/1994, pioneira ao disciplinar os direitos sucessorios do
companheiro supérstite, apresentava disposi¢Oes bastante semelhantes aquelas estabelecidas para o
cbnjuge no Codigo Civil de 1916. Observa-se, inclusive, que os direitos sucessorios atribuidos ao
companheiro eram, em determinados aspectos, mais favoraveis em comparacdo aos direitos
hereditarios do conjuge, o que foi interpretado como um evidente retrocesso, uma vez que a tematica

estabelecida pelo art. 1.790 do CC/02 disp0s regime sucessorio diverso ao da lei anterior.®

Com a entrada em vigor do CC/02, em 11 de janeiro de 2003, novo regime relacionado aos direitos
sucessorios dos companheiros foi inserido em seu texto, conforme mencionado, por meio do art.
1.790, o qual modificou as regras das leis pretéritas. Além disso, o dispositivo causou enormes
discussdes juridicas acerca de sua constitucionalidade, por prever regime sucessorio diverso daquele

previsto para o conjuge supérstite (art. 1.829, CC/02).

2.1 O PROBLEMATICO ARTIGO 1.790 DO CODIGO CIVIL DE 2002

O dispositivo foi duramente criticado e considerado uma involucdo relacionada aos direitos
sucessorios do companheiro. No gue tange a essa involucdo, é relevante mencionar que a proposta
original de redacdo do artigo do Cddigo Civil de 2002 (CC/02), foi elaborada em 1985, antes mesmo
da promulgacgéo da Constituicdo Federal de 1988. Apesar de ter transcorrido mais de quinze anos
entre a formulagdo do projeto original e a efetiva aprovacdo do CC/02, a redacdo permaneceu
praticamente inalterada. N&o foram levadas em consideracdo, durante sua elaboracéo, as profundas

mudangas nos paradigmas familiares introduzidas pela Carta Magna, tampouco a equiparagéo de

UTARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 227.
1BBRASIL. Superior Tribunal de Justica (3. Turma). Recurso Especial 747.619/SP. Recurso especial. Unido estavel.
Direito de heranca. Lei 8.971/94. Lei 9.278/96. Relatora: Min. Nancy Andrighi, 07 de junho de 2005. Disponivel

em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em: 03 set. 2024.
BTARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 227.
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regimes sucessorios entre conjuges e companheiros por legislagdes subsequentes, o que demonstra

uma certa discriminagdo.?°

A proposta original do Codigo Civil nada previa sobre a sucessao do companheiro, pela necessidade
de uma suposta adequacao ao novo texto constitucional, o artigo 1.790 foi acrescentado ao Capitulo
I do Titulo I do Livro V, quando o projeto foi aprovado pelo Senado Federal. De acordo com Pablo
Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, o artigo 1.790 foi inserido em localizacdo
absolutamente infeliz dentro do CC/02, uma vez que o legislador resolveu coloca-lo entre as regras
gerais e os principios do Direito Sucessorio ao invés de realizar sua inser¢do no regramento
especifico da sucessdo legitima. Os autores consideram o companheiro sucessor legitimo e afirmam
gue a matéria € tipica da Sucessdo Legitima, e ndo da parte introdutéria das Sucessdes, desse modo,
argumentam que possivelmente esse tratamento demonstra um preconceito sub-repticio em face da

relacdo de companheirismo.?

Zeno Veloso também considera o companheiro como sucessor legitimo — discussdo a qual nédo faz
parte deste artigo — e também critica a localizacdo do art. 1.790. O jurista também afirma que o
dispositivo ndo deveria ter sido inserido no capitulo “Das Disposi¢des Gerais”, tinha que estar no
capitulo que trata da ordem de sucessao hereditéria. A topografia do dispositivo € ilogica, defende

0 autor.?

As duras criticas direcionadas ao artigo 1.790 ndo eram somente referentes a sua localizagdo no
Cadigo Civil, antes mesmo da decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF), em 2017, que julgou
inconstitucional o dispositivo, alguns juristas ja o consideravam inconstitucional e se manifestavam

nesse sentido. Como exemplo, pode-se citar as declara¢fes de Aldemiro Rezende, veja:

Pensamos que o artigo 1.790, do Codigo Civil, deve ser destinado a lata do lixo, sendo
declarado inconstitucional e, a partir dai, simplesmente ignorado, a ndo ser para fins de
estudo historico da evolugdo do direito. Tal artigo, num futuro ndo muito distante, podera
ser apontado como exemplo dos estertores de uma época em que o legislador discriminava
a familia que se formava a partir da unido estavel, tratando-a como se fosse familia de
segunda categoria.?®

DTARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 229.

2IGAGLIANO, Pablo S.; FILHO, Rodolfo Mério Veiga P. Novo Curso de Direito Civil - Direito das Sucessdes v.7.
Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 207.

22\/ELOSO, Zeno. Cddigo Civil comentado. Coordenagéo de Ricardo Filiza e Regina Beatriz Tavares da Silva. 8. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2012, p. 2.009.

ZDANTAS JR., Aldemiro Rezende. Concorréncia sucessdria do companheiro sobrevivente. Revista Brasileira de
Direito de Familia, Porto Alegre: Sintese, IBDFAM, ano VII, n. 29, p. 128-143, abr./maio 2005.
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Outrossim, Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho sempre defenderam a
inconstitucionalidade do art. 1.790, porque consideravam que o dispositivo era uma afronta ao
principio da vedacdo ao retrocesso, ao desprezar a dignidade conferida a unido estavel, mesmo sendo

considerada, pelo art. 226, § 3°, entidade familiar.?*

O art. 1.790, inserido no CC/02, previa disposicGes relacionadas aos direitos sucessorios do

companheiro superstite:

Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participara da sucessdo do outro, quanto aos
bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas condi¢Ges seguintes: | - se
concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota equivalente a que por lei for atribuida
ao filho; 11 - se concorrer com descendentes s6 do autor da heranga, tocar-lhe-4 a metade
do que couber a cada um daqueles; 111 - se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera
direito a um terco da heranca; IV - ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a
totalidade da heranga.
E relevante destacar que o STF, no julgamento da Acéo de Arguicio de Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) 132, reconheceu a possibilidade de aplicacdo do art. 1.790 aos companheiros
ou conviventes em unides homoafetivas. No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica (STJ)
assegurou que todas as disposi¢des sucessorias anteriormente destinadas aos companheiros devem
ser igualmente aplicadas aqueles que vivem em unides homoafetivas, sem qualquer distincao, seja

de natureza pratica ou teérica.?®

Destoando da regra prevista para 0 companheiro, ao conjuge foi reconhecida a posicéo de herdeiro
necessario, conforme art. 1.845 do CC/02.2° O art. 1.829 do CC/02, que trata dos direitos sucessorios
do cbnjuge, além da meacdo, permitiu-se que ele em muitas situacdes também herdasse os bens
particulares, por exemplo, quando o regime fosse da comunhdo parcial de bens e houvessem bens
particulares, 0 que ndo era previsto para 0 companheiro supérstite, ja que herdava apenas o0s bens
adquiridos onerosamente durante a unido estavel. O companheiro foi tratado como um “herdeiro

especial”.?’

XGAGLIANO, Pablo S.; FILHO, Rodolfo Mario Veiga P. Novo Curso de Direito Civil - Direito das Sucessdes. v.7.
Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 210.

ZBRASIL. Superior Tribunal de Justica (4. Turma). REsp 1.204.425/MG. Direito de familia, sucessdes e processual
civil. Unido homoafetiva. Reconhecimento. Sucessdo regida pelas leis n. 8.971/1994 e n. 9.278/1996. Auséncia de
ascendentes e descendentes do de cujus. Pedido inicial que se limita a direito real de habitagéo sobre o imdvel
residencial. Sentenca que o acolhe nos mesmos termos. Recurso de apelagdo. Inexisténcia. Propriedade plena.
Pedido realizado em grau de recurso especial. Impossibilidade. Relator: Min. Luis Felipe Salomé&o, 5 de maio de
2014. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em: 20 set. 2024.

ZArt. 1.845. Sdo herdeiros necessarios os descendentes, os ascendentes e o conjuge.

ZTARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 228.
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O dispositivo legal (art. 1.790) permitia que o companheiro herdasse apenas os bens adquiridos
onerosamente durante a comunh&o, limitando seus direitos sucessorios, excluindo-se bens recebidos
a titulo gratuito, por doacdo ou sucessao, alem dos bens adquiridos a titulo oneroso antes da unido

estavel 28

De acordo com Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka, o art. 1.790 do CC/02 impGs uma
restricdo ao direito sucessorio do companheiro, limitando-o apenas a parte do patriménio adquirido
de forma onerosa durante a unido estavel, excluindo os bens particulares do falecido obtidos antes
da convivéncia. Dessa forma, o legislador estabeleceu uma limitagéo clara ao direito de heranga do
companheiro, que se aplica exclusivamente aos bens adquiridos durante o periodo da unido estavel.
Essa distincdo revela uma evidente discriminacgdo, visto que, em situacGes analogas envolvendo
cdnjuges, o0 regime sucessorio é mais favoravel, conferindo um tratamento desigual entre casamento

e unido estavel.?®

Outra situacdo que problematizava o artigo era na hipdtese de sucessao hibrida, ou seja, quando
houvesse filhos comuns e exclusivos. O questionamento principal era como seria feita a divisao dos
bens, uma vez que os incisos | e 1l, do artigo 1.790, estipulava uma determinada quota quando
estivesse diante da sucessao com filhos comuns e uma determinada quota quando estivesse diante
da sucessao com filhos exclusivos. Havendo filhos comuns e exclusivos qual seria a quota recebida

pelo companheiro? O legislador ndo se atentou para essa situagao.*

Na Il Jornada de Direito Civil, o Conselho de Justica Federal emitiu o0 Enunciado n.° 266 dispondo
que ha aplicacdo do art. 1.790 na hip6tese de concorréncia do companheiro sobrevivente com outros
descendentes comuns, ndo apenas na concorréncia com filhos comuns. O que era uma discussao

juridica relacionada ao inciso II do dispositivo, uma vez que mencionava apenas “descendentes”.

No que tange ao inciso Ill, diversos juristas j& 0 apontavam como inconstitucional, uma vez que
colocava o companheiro em uma posi¢do de desvantagem em comparacao a parentes distantes, com
0s quais, muitas vezes, ndo havia qualquer vinculo social. Esses parentes incluiam ascendentes e

colaterais até o quarto grau, sendo que os colaterais, no contexto da sucessdo do conjuge, séo

BTARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 229.
PHIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Morrer e suceder. Passado e presente da transmisséo sucessoria
concorrente. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 420.
SLIGIERA, Wilson Ricardo. Direito civil explicado por meio de casos préaticos: sucessdes. Sdo Paulo: Nelpa, 2009,
p. 199.
10



I  TRABALHO DE CONCLUSAO DE CURSO — FAACZ FHH[:Z

FACULDADES INTEGRADAS DE ARACRUZ

considerados herdeiros facultativos. A interpretacdo do referido inciso indicava que, caso 0
companheiro ou convivente concorresse com outros parentes sucessiveis, teria direito a apenas um

terco da heranca.®

Enfim, o inciso IV dispunha que, na auséncia de parentes sucessiveis — descendentes, ascendentes
e colaterais até o quarto grau —, o companheiro teria direito a totalidade da heranca. No entanto
surgia duvida interpretativa quanto a aplicacdo do inciso, questionando-se ele deveria ser lido em
conjunto com o caput do dispositivo, restringindo-se aos bens adquiridos onerosamente durante a

unido estavel, ou se teria abrangéncia sobre a totalidade dos bens hereditarios.?

Os problemas identificados motivaram severas criticas ao dispositivo do CC/02. A controvérsia
chegou ao STF, pois confrontava diretamente os preceitos estabelecidos pela Constituicdo Federal
de 1988. Observa-se uma falta de isonomia entre o regime sucessorio do companheiro e aquele
aplicavel ao conjuge sobrevivente (arts. 1.790 e 1.829 do CC/02), uma vez que a Constituicdo
conferia a unido estavel o status de entidade familiar, em condicdes equiparadas ao matriménio.
Como defendem Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald, a protecdo sucesséria destinada ao conjuge
deve ser estendida igualmente ao companheiro, pois qualquer entendimento diverso estaria em

colisdo com os comandos constitucionais estabelecidos pela Carta Magna de 1988.33

A afronta direta ao texto constitucional e aos principios nele consagrados levou o Supremo Tribunal
Federal a resolver a controvérsia acerca do art. 1.790 do CC/02, pacificando a questdo e assegurando

a isonomia no tratamento sucessorio. O desenvolvimento dessa solucdo sera apresentado a seguir.

3 A DECISAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 1.790 DO CODIGO
CIVIL DE 2002 E SUAS IMPLICACOES NOS DIREITOS SUCESSORIOS DO
COMPANHEIRO SUPERSTITE

O regime sucessorio do companheiro, destacado pelo art. 1.790 do Cédigo Civil de 2002 (CC/02),
foi alvo de diversas criticas e debates juridicos enquanto vigente na regulacdo da sucessdo do

companheiro supérstite. O tema em questdo gerou consideravel controvérsia e instabilidade juridica

SITARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 240.

2TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 240.

BEARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil. Direito das sucessdes. v. 7. S&o Paulo:
Atlas, 2015, p. 281.
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no ambito dos direitos sucessorios aplicaveis aos companheiros, em especial pela auséncia de
isonomia em relacdo aos direitos sucessorios conferidos aos cénjuges sobreviventes. Além disso,
diversos Tribunais de Justica do Brasil chegaram a decidir de forma divergente sobre a

constitucionalidade do referido dispositivo®*, além do Superior Tribunal de Justica.®

Apesar de o CC/02 prever disposi¢Oes sobre a sucessao do companheiro, Zeno Veloso destaca que
essa regulacdo foi feita de maneira insatisfatoria, em violacdo aos principios fundamentais da
dignidade da pessoa humana, o da igualdade e da ndo discriminacéo, razdo pela qual sustenta a

inconstitucionalidade do art. 1.790.36

Diante dessas controvérsias, o Supremo Tribunal Federal (STF), de forma incidental, declarou a
inconstitucionalidade do artigo 1.790. A analise foi submetida a Suprema Corte por meio do Recurso
Extraordinério 878.694/MG, no qual se discutiu, em seu mérito, a inconstitucionalidade do regime
sucessorio das unides estaveis previsto no Codigo Civil. A repercussdo geral foi reconhecida nos
seguintes termos: “Possui carater constitucional a controvérsia acerca da validade do art. 1.790 do
Cadigo Civil, que prevé ao companheiro direitos sucessorios distintos daqueles outorgados ao

conjuge pelo art. 1.829 do mesmo Codigo”.*’

O Ministro Luis Roberto Barroso foi relator do caso, e seu voto pela inconstitucionalidade do
dispositivo foi acompanhado pelos ministros Edson Fachin, Teori Zavascki, Rosa Weber, Luiz Fux,
Celso de Mello e Carmen Lucia. Por outro lado, os ministros Dias Toffoli, Marco Aurélio e Ricardo

Lewandowsky votaram divergindo do voto do relator.®®

O caso concreto tratava de direitos sucessorios da companheira, apds o falecimento de seu

companheiro. A requerente vivia em unido estavel ha cerca de nove anos, sob o regime da comunhéo

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 333.

BBRASIL. Superior Tribunal de Justica (4. Turma). Arguicdo de Inconstitucionalidade no Recurso Especial
1.291.636/DF. Recurso especial. Unido estavel. Regime sucessorio. Art. 1.790, caput, do cédigo civil. Arguicdo de
inconstitucionalidade. Relator: Min. Luis Felipe Saloméo, 11 de junho de 2013. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em: 20 set. 2024.

36VELOSO, Zeno. Direito hereditario do conjuge e do companheiro. Sio Paulo: Saraiva, 2010, p. 185.

S’BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 878.694/MG. Direito das sucessdes. Recurso
extraordindrio. Dispositivos do cddigo civil que preveem direitos distintos ao conjuge e ao companheiro. Atribuicdo
de repercussao geral. Relator: Min. Luis Roberto Barroso. Reconhecida a Repercussdo Geral em 23 marcgo de 2017.
Disponivel emhttps://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verPronunciamento.asp?pronunciamento=5556109.
Acesso em: 20 set. 2024.

3BBRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 878.694/MG. Direito constitucional e civil. Recurso
extraordinario. Repercussdo geral. Inconstitucionalidade da distin¢do de regime sucessorio entre conjuges e
companheiros. Relator: Min. Luis Roberto Barroso, 10 de maio de 2017. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/.
Acesso em: 03 set. 2024,
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parcial de bens, e 0 companheiro veio a falecer sem deixar testamento. O de cujus possuia apenas
trés irmaos, ndo deixando descendentes nem ascendentes. Antes do recurso chegar a Suprema Corte,
0 Tribunal de origem, aplicando o art. 1.790, I, do CC/02, limitou o direito sucessorio da
companheira a um terco dos bens adquiridos onerosamente durante a unido estavel, excluindo-se 0s
bens particulares do falecido, os quais seriam recebidos integralmente pelos irméos. Ademais, se a

companheira vivesse em uma relacdo matrimonial com o falecido, faria jus a totalidade da heranca.

Para compreensdo da decisdo que julgou de forma incidental a inconstitucionalidade do artigo 1.790

do CC/02, faz-se necessario analisar a sua ratio decidendi.

O direito sucessorio no Brasil tem como principio a continuidade patrimonial como fator de
protecio, consonancia e de perenidade da familia.®® Em seu voto, o Ministro Luiz Roberto Barroso
explicou que o regime sucessorio esta intrinsicamente vinculado ao conceito de familia. Antes do
advento da Constituicdo Federal de 1988, o casamento era a Unica entidade familiar reconhecida. A
Constituicdo, no entanto, ampliou esse conceito, reconhecendo a unido estavel, as unides
homoafetivas®®, as familias monoparentais, pluriparentais ou anaparentais. Dessa forma, ficou de
lado a concepcdo de que familia era apenas aquela formada pelo casamento entre 0 homem e a
mulher. Nesse sentido, o relator esclareceu que ndo ha hierarquia entre as formas de entidades

familiares previstas na Carta Magna.

Garantida a protecdo constitucional para as familias formadas por unido estavel, direitos foram
assegurados aos companheiros, inclusive direitos relacionados ao plano sucessorio. Contudo, o
regime sucessorio previsto no art. 1.790 gerou inUmeras criticas, pois limitava os direitos
sucessorios dos companheiros a um nivel inferior ao dos conjuges. O artigo excluia da sucessao
qualquer bem adquirido gratuitamente pelo falecido, assim como qualquer bem adquirido
onerosamente em periodo anterior a vigéncia da unido estavel, em nitida viola¢do ao principio da
isonomia. Além disso, outra disparidade entre os direitos sucessorios do conjuge e do companheiro
se evidenciava. Segundo o relator, o quinhdo sucessério dos companheiros era, em regra, inferior

ao dos conjuges, o que se mostrava claramente no caso concreto do RE 878.694/MG.*

3HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Direito sucessorio brasileiro: ontem, hoje e amanha. Revista
Brasileira de Direito de Familia, ano 111, n.° 12, jan./fev./mar. 2002, p. 65.

“OADPF 132 e ADI 4277.

4LA companheira, no caso analisado no Recurso Extraordinario, se fosse casada, teria direito a totalidade da heranga,
aplicando-se o art. 1.829 do CC/02.
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Embora alguns juristas argumentassem que a Constituicdo Federal prestigiava 0o casamento ao
prever a possibilidade de conversdo da unido estavel em casamento, o voto vencedor no STF
enfatizou que o dispositivo constitucional ndo deveria ser interpretado como hierarquizando os
modelos familiares. O relator observa que a disposi¢do do art. 226 da CF/88 ndo implica uma
preferéncia hierarquica do casamento sobre a unido estivel. O intuito da previsdo seria apenas
assegurar maior protecao juridica as relages sociais. Nesse sentido, ele argumenta que, embora
fosse juridicamente mais seguro e conveniente que todas as unides fossem formalizadas pelo
casamento, isso nao significa que tal formalizacdo seja um requisito para garantir o tratamento

igualitério e a dignidade dos individuos.

Corroborando com o argumentado pelo relator, o0 Ministro Luiz Fux, no julgamento da Arguicao de
Descumprimento de Preceito Fundamental 132, esclareceu que nao ha distingdo ontoldgica entre a
unido estavel e o casamento, o tratamento legal distinto se da apenas em virtude da solenidade que
0 ato juridico se reveste. Na unido estavel, sera imprescindivel que as partes tenham uma relacdo

constante e prolongada no tempo, com a finalidade de constitui¢do de familia.

O Ministro Barroso concluiu que o art. 1.790 do Cdodigo Civil de 2002 € inconstitucional por
estabelecer regimes sucessorios distintos para conjuges e companheiros, sem justificativa razoavel,
violando assim os principios da dignidade da pessoa humana, da proporcionalidade como vedacao

a protecao deficiente e da vedacao ao retrocesso.

Na fundamentacdo de seu voto, o relator abordou o principio da dignidade da pessoa humana,
evidenciando que a distin¢do entre os regimes sucessorios aplicaveis ao casamento e a uniao estavel
compromete este principio tanto em sua dimensdo de valor intrinseco quanto em sua dimenséo de
autonomia. O relator argumenta que a dignidade como valor intrinseco requer que todos 0s
individuos sejam tratados com igual respeito e consideragdo, independentemente da forma de
constituicao familiar. Além disso, a dignidade enquanto autonomia garante a cada pessoa a liberdade
de escolher sua forma de relacionamento, seja em unido estavel ou matriménio. A aplicacdo de
regimes sucessorios distintos entre essas formas de constituicdo familiar limita essa autonomia, ao

impor uma escolha forcada pelo casamento para assegurar determinados direitos sucessorios.

No que tange ao principio da proporcionalidade como vedacdo a protecdo deficiente, 0 ministro
destacou que o art. 1.790 do CC/02 ofereceu uma protecéo insuficiente ao principio da dignidade

humana no contexto dos casais em unido estavel, podendo, em determinadas situacdes, deixar o
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companheiro sobrevivente sem 0s recursos necessarios para uma vida digna. No entanto, essa
deficiéncia ndo se justifica pela protecdo de outros interesses constitucionais. Além disso, conforme
ja foi analisado, ndo € possivel defender que o casamento tenha preferéncia constitucional para
justificar a norma sucessoria menos protetiva da unido estavel. De acordo com a Carta Magna de
1988, todas as formas de familia devem ser tratadas de maneira igualitaria, o que impede que o
Estado conceda niveis diferentes de protecéo a elas.

Por fim, aduziu o relator que o art. 1.790 representou um retrocesso significativo na protecdo dos
direitos dos companheiros, violando o principio da vedacdo ao retrocesso, implicito no texto
constitucional. Esse principio impede que ocorra uma reducdo desproporcional na protecdo de
direitos, especialmente quando se trata de comprometer seu nucleo essencial. Conforme apontado
pelo relator, o regime sucessorio determinado pelo CC/02 configurou uma involugéo, pois revogou
as leis n.° 8.971/94 e 9.278/1996, que conferiam aos companheiros um regime sucessorio similar ao
dos cénjuges, conforme previsto no Cédigo Civil de 1916. Nessas normas, companheiros e conjuges
estavam em igualdade de condi¢cdes na ordem de vocacgdo hereditaria, com direito a meacéo, ao

usufruto e ao direito real de habitacéo.

Os fundamentos apresentados pelo relator consideraram inconstitucional o tema abordado no
dispositivo da lei civil. No entanto, em voto divergente, o Ministro Dias Téfoli considerou
constitucional as disposi¢des do artigo 1.790 do CC/02, no que foi acompanhado pelo Ministro

Marco Aurélio.

Ao fundamentar seu voto, foi argumentado que a parte final do § 3° do art. 226 da CF/88, ao prever
que a lei deve facilitar a conversdo da unido estavel em casamento, evidencia a distin¢do entre 0s
dois institutos, o que justifica a existéncia de regimes juridicos distintos. Dessa forma, deve-se
respeitar a escolha individual sobre o regime juridico mais adequado, em observancia ao direito
fundamental a liberdade e a autonomia da vontade, para que os efeitos juridicos dessa escolha sejam
devidamente respeitados. Assim, cabe aos individuos decidirem constituir sua familia por meio da

unido estavel ou do casamento.

Seguindo o raciocinio do Ministro Dias Toffdli, é relevante destacar que alguns juristas defendiam

que a unido estavel ndo seria igual ao casamento, pois institutos iguais ndo se convertem um no
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outro. Com base nesse argumento, considerava-se legitimo que o legislador tratasse de modo

diferenciado as relag@es instituidas pelo matrimonio e pela unido estavel.*?

Tambem foi ressaltado que a distingéo feita pelo legislador entre os regimes sucessorios aplicaveis
ao cbnjuge e ao companheiro ndao ocorreu de forma arbitréria e nem desprovida de fundamento. O
Ministro afirmou que o tema foi amplamente debatido e que os motivos para o tratamento
diferenciado foram claramente expostos pelo legislador. Nesse contexto, foi citada a Subemenda de
Redacdo do Relator Geral n.° 56 (Deputado Ricardo Filza), que reconhece que o convivente ndo
pode ser tratado de maneira mais favoravel que o conjuge, uma vez que tal interpretagdo contraria
a intencdo do constituinte de 1988. Veja um trecho da Subemenda que corrobora com os

fundamentos incluidos no voto do ministro:

As diretrizes imprimidas a elaboracéo do Projeto, fiéis nesse ponto as regras constitucionais
e legais vigorantes, aconselham ou, melhor dizendo, imp&em um tratamento diversificado,
no plano sucessorio, das figuras do conjuge supérstite e do companheiro sobrevivo,
notadamente se ocorrer qualquer superposicdo ou confusdo de direitos & sucessdo aberta.
Impossibilitado que seja um tratamento igualitario, inclusive por descaracterizar tanto a
unido estavel - enquanto instituicdo-meio - quanto o casamento - enquanto institui¢do-fim
- na conformidade do preceito constitucional.

[...]
Tomamos assim como diretrizes bésicas, na caracterizagdo dos direitos sucessorios do
cbnjuge e do convivente, a prevaléncia da relacdo matrimonial em confronto com o
relacionamento estavel.*
Além disso, enfatizou o0 ministro que o previsto no dispositivo apontado como inconstitucional ndo
estabeleceu hierarquia entre o casamento em face a unido estavel, mas destacou que sdo formas

distintas de entidades familiares, conforme previsto no art. 226, 8 3°, da CF/88.

O Ministro também destacou que ndo houve violagdo ao principio da vedacdo do retrocesso, uma
vez que o nucleo essencial desse principio ndo foi afetado. Ademais, a limitacdo imposta pelo CC/02
ao direito sucessorio da unido estavel, ao ser analisada em conjunto com as disposicdes das leis n.°
8.971/1994 (art. 2°) e 9.278/96 (art. 7°), é considerada legitima, pois reflete a intencao do legislador
na época da introducdo do art. 1.790 no CC/02. Nao se vislumbra irrazoabilidade ou

desproporcionalidade na opgéo legislativa, segundo o0 ministro.

O voto do ministro foi fundamentado na literalidade da lei, defendendo que o espaco democratico

para debater o direito sucessério do companheiro deve ser respeitado, sendo o Congresso Nacional

“2TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 225.
43PASSOS, Edilenice; LIMA, Jodo Alberto de Oliveira. Memdria Legislativa do Cédigo Civil: Tramitacdo na
Céamara dos Deputados: Segundo Turno. v. 4. Brasilia: Senado Federal, 2012, p. 72-74.
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o foro adequado para discutir eventuais modificagdes na norma e seus impactos no ordenamento

social. Por fim, o ministro concluiu negando provimento ao recurso extraordinario.

Embora os argumentos apresentados pelo Ministro em defesa da constitucionalidade do art. 1.790
do CC/02 apresentem notéavel robustez, o voto do relator do recurso prevaleceu, sendo acompanhado
pela maioria dos ministros, a excegéo do Ministro Dias Toffoli e o Ministro Celso de Mello.

Ao término do julgamento, restou decidido que o art. 1.790 do CC/02 ¢ inconstitucional, por violar
os principios da dignidade da pessoa humana, da igualdade, da proporcionalidade, na forma de
vedacdo a protecdo deficiente, e o principio da vedagdo do retrocesso. A ementa é a seguinte:

Ementa: Direito constitucional e civil. Recurso extraordinario. Repercussdo geral.
Inconstitucionalidade da distingdo de regime sucessério entre conjuges e companheiros.

1. A Constituicdo brasileira contempla diferentes formas de familia legitima, além da que
resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as familias formadas mediante unido estavel.
2. Nao ¢ legitimo desequiparar, para fins sucessorios, 0s conjuges e os companheiros, isto
é, a familia formada pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal hierarquizacéo entre
entidades familiares é incompativel com a Constituicdo de 1988.

3. Assim sendo, o art. 1790 do Cddigo Civil, ao revogar as Leis n°s 8.971/94 e 9.278/96 e
discriminar a companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos sucessorios bem
inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste com os principios da
igualdade, da dignidade humana, da proporcionalidade como vedagdo a protecédo deficiente,
e da vedacdo do retrocesso.

4. Com a finalidade de preservar a seguranga juridica, o entendimento ora firmado é
aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que ndo tenha havido transito em julgado da
sentenca de partilha, e as partilhas extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura pablica.
5. Provimento do recurso extraordinario. Afirmacao, em repercussdo geral, da seguinte
tese: “No sistema constitucional vigente, & inconstitucional a distingdo de regimes
sucessorios entre conjuges e companheiros, devendo ser aplicado, em ambos 0s casos, 0
regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002”.%

Atualmente, em conformidade com o entendimento consolidado pelo STF, o regime sucessorio do

companheiro foi equiparado ao regime sucessorio do conjuge, nos moldes do art. 1.829 do CC/02:

Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte: | - aos descendentes, em
concorréncia com o cénjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no regime
da comunhdo universal, ou no da separagdo obrigatoria de bens (art. 1.640, paragrafo
Unico); ou se, no regime da comunh&o parcial, 0 autor da heranca ndo houver deixado bens
particulares; 1l - aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge; Il - ao conjuge
sobrevivente; IV — aos colaterais.

4“BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 878.694/MG. Direito constitucional e civil. Recurso
extraordinario. Repercussdo geral. Inconstitucionalidade da distingdo de regime sucessério entre conjuges e
companheiros. Relator: Min. Luis Roberto Barroso, 10 de maio de 2017. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/.
Acesso em: 03 set. 2024,
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Encontra-se em tramitacdo na Camara dos Deputados o Projeto de Lei n.° 2.199/2024, de autoria do
deputado Jonas Donizette (PSB), que propde a revogacao do art. 1.790 do Cédigo Civil de 2002. A
referida proposi¢do tem como fundamento a decisdo do STF, que declarou a inconstitucionalidade

do mencionado dispositivo.*

Embora o STF tenha equiparado o regime sucessorio do companheiro ao do cbnjuge, ndo se
pronunciou especificamente sobre o direito real de habitacdo do companheiro supérstite que nao foi
previsto no CC/02. Apesar de a questdo acerca da subsisténcia desse direito ser objeto de intenso
debate no meio juridico, a auséncia de manifestacdo expressa por parte do STF ndo contribuiu para

a resolucdo das controvérsias, deixando uma lacuna juridica que serd examinada no préximo tépico.

4 AS CONTROVERSIAS JURIDICAS ACERCA DO DIREITO REAL DE HABITACAO
DO COMPANHEIRO SUPERSTITE E O SILENCIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE
878.964/MG

Inicialmente, é necessario esclarecer o que é o direito real de habitacdo para, posteriormente,
adentrar-se no cerne das discussdes que envolvem esse instituto no contexto da sucessdo do

companheiro supérstite.

De acordo com o Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, o direito real de habitacédo
consiste na concessao do uso, limitado a habitacdo, do bem imovel que servia de residéncia familiar,
a ser usufruido pelo cdnjuge ou companheiro supérstite. Trata-se de um direito que exerce uma
relevante funcdo social, evitando que o sobrevivente da relacdo conjugal ou de convivéncia seja
privado de sua moradia apds o falecimento do parceiro. Assim, esse direito afeta apenas o uso do

imovel, sem alterar os elementos relativos & propriedade.*®

No Cadigo Civil de 2002 (CC/02), o direito real de habitacdo, garantido no momento da sucessao,

esta previsto no art. 1.831%, mas destinado exclusivamente ao cOnjuge, sem mencgdo ao

“SBRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de Lei n.° 2199/2024, de 2023. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2438190. Acesso em: 01 out. 2024.

“TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. Jurisprudéncia: Direito real de
habitacgéo: conjuge sobrevivente ou supérstite. 2021. Disponivel em:
https://www.tjdft.jus.br/consultas/jurisprudencia/jurisprudencia-em-temas/jurisprudencia-em-detalhes/familia-e-
sucessao/direito-real-de-habitacao-2013-conjuge-sobrevivente-ou-superstite. Acesso em: 24 out. 2024.

47Art. 1.831. Ao conjuge sobrevivente, qualquer que seja o regime de bens, sera assegurado, sem prejuizo da
participagdo que lhe caiba na heranga, o direito real de habitacéo relativamente ao imével destinado & residéncia da
familia, desde que seja o Gnico daquela natureza a inventariar.
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companheiro. A auséncia dessa previsao legal para o companheiro supérstite gerou controvérsias,
ja que, antes da codificacdo de 2002, a lei n.° 9.278/1996, em seu art. 7°, paragrafo Unico, conferia
esse direito ao companheiro, enquanto viver ou ndo constituir nova unido, relativamente ao imdvel
destinado a residéncia da familia. A auséncia de disposicdo similar no Cddigo Civil levou a

questionamentos sobre a continuidade da aplicacdo desse direito.

Em 15 de janeiro de 2018, o Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM) opds embargos
de declaracdo em face da decisdo proferida no julgamento do RE 878.964/MG, buscando
esclarecimentos sobre dispositivos do CC/02, inclusive sobre o direito real de habitacdo do
companheiro supérstite. Contudo, o STF rejeitou os embargos, afirmando que o objeto da
repercussao geral reconhecida ndo abrangeu discussfes sobre a inclusdo do companheiro entre os
herdeiros necessarios, tampouco sobre o direito real de habitacdo, inexistindo omissdo a ser

sanada.*®

O relator do RE 878.964/MG, ao proferir seu voto, mencionou de forma breve o direito real de
habitacdo, sem aprofundar sua aplicacdo ao companheiro. Ele apenas destacou que o CC/02 nédo
incluiu esse direito ao companheiro, embora tenha garantido ao conjuge (art. 1.831). Isso gerou
debates sobre a vigéncia do direito real de habitacdo previsto na lei n.° 9.278/1996 e se ele teria sido
tacitamente revogado pelo novo Cadigo Civil. Segundo Flavio Tartuce, o relator apenas fez mencao
ao direito real de habitacdo, no corpo de seu voto, a quem ndo se justificaria nega-lo ao companheiro

ou convivente.*®

A falta de regulamentacdo expressa sobre o direito real de habitacdo do companheiro supérstite
gerou acalorados debates no ambito do direito de familia e sucessdes. Apesar de a lei n.°9.278/1996
prever esse direito, 0 CC/02 omitiu qualquer mencéo a ele, o que levou a discussdo sobre a possivel
revogacao tacita da norma. Além disso, a equiparacao dos direitos sucessorios do companheiro aos
do cOnjuge gerou incertezas sobre a aplicacdo do direito real de habitacdo, levando a discussao se
tal direito deve ser tratado de maneira equivalente ao do conjuge, conforme as disposicdes do art.
1.831 do CC/02.

“8BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordinario 878.694/MG. Direito
constitucional e civil. Embargos de declaragdo em recurso extraordinario. Repercussdo Geral. Aplicabilidade do art.
1.845 e outros dispositivos do cddigo civil as unides estaveis. Auséncia de omissdo ou contradi¢do. Relator:
Ministro Luis Roberto Barroso. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/. Acesso em: 03 set. 2024.

“TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 251.
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Em momento anterior a decisdo de equiparagdo dos regimes sucessérios do conjuge e do
companheiro, com a ascensdo do CC/02 e a ndo previsdo do direito real de habitagcdo para o
companheiro superstite, alguns doutrinadores sustentavam que tal direito ndo estava consagrado na
legislacao civil, argumentando que o legislador teria se omitido deliberadamente em assegurar essa
garantia ao companheiro. Essa posicao refletia a interpretacdo de um suposto siléncio por parte do
legislador, que gerou incertezas sobre a protecdo do direito.*

Doutrinadores, como Zeno Veloso argumentavam que o legislador de 2002 optou deliberadamente
por ndo incluir o direito real de habitagdo para o companheiro supérstite, evidenciando uma intencao
consciente de exclusdo. O autor observa a presenca de um “siléncio eloguente” no texto da nova
codificacdo, interpretando essa auséncia como um sinal de supressdo. Para Veloso, ndo existe uma
lacuna a ser preenchida, pois o que foi omitido ndo resulta de uma falha ou erro do legislador, mas
sim de uma escolha deliberada. Ele também defende que o Cddigo Civil revogou tacitamente o
paragrafo tnico do art. 7° da lei n.° 9.278/1996.%*

Flavio Augusto Monteiro adota posicdo similar, defendendo que a revogacéo tacita do direito real
de habitacdo do companheiro ocorreu com a entrada em vigor do CC/02, que incorporou diversas
disposicdes da lei n.° 9.278/1996, exceto o direito real de habitagdo. Segundo ele, o art. 2.043% do
CC/02 estabelece que as disposicdes de natureza civil ndo incorporadas pela nova codificagdo foram

revogadas.>®

Por outro lado, doutrinadores como Silvio Venosa defendem a manutengdo do direito real de
habitacdo do companheiro. Para venosa, o art. 7°, paragrafo unico, da lei n.° 9.278/1996 nao foi
revogado pelo CC/02 e, portanto, permanece aplicavel. Ele argumenta que a auséncia de previsdo

expressa ndo implica revogacéo, e que o direito do companheiro deve ser preservado.>

Maria Helena Diniz também aponta uma antinomia de segundo grau entre a norma especial anterior
(lei n.° 9.278, art. 7°, paragrafo Unico) e a norma geral posterior (Codigo Civil, art. 1.831). Ela

defende que, em casos como esse, 0 principio da especialidade prevalece sobre o critério

STARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 251.

SIVELOSO, Zeno. Direito real de habitagdo na unido estavel. In: DELGADO, Mario Luiz; ALVES, Jones Figueirédo
(coord.). Novo Cddigo Civil: questdes controvertidas. Sdo Paulo: Método, 2003, p. 414-415.

S2Art. 2.043. Até que por outra forma se disciplinem, continuam em vigor as disposi¢des de natureza processual,
administrativa ou penal, constantes de leis cujos preceitos de natureza civil hajam sido incorporados a este Cadigo.

SSBARROS, Flavio Augusto Monteiro de. Manual de direito civil. Direito de familia e das sucessdes. v. 4. Sdo
Paulo: Método, 2004, p. 216.

SVENOSA, Silvio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. 5. ed., Sdo Paulo: Atlas, 2005, p. 157-158.
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cronoldgico, mas essa regra nao é absoluta e depende das circunstancias. Em situacdes de incerteza,
a solucéo deve considerar os critérios dos arts. 4° e 5° da Lei de Introducdo as Normas de Direito
Brasileiro (LINDB). Quando ndo houver critério claro, deve-se optar pela norma mais justa,
considerando a aplicacdo da lei de acordo com a justica e 0s objetivos sociais. Assim, pode
prevalecer o art. 7°, pardgrafo Unico, da lei n.° 9.278/1996, aplicando-se por analogia o art. 1.831,
em consonancia com os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana e do direito a

moradia.>®

Outro argumento de relevancia para assegurar o direito real de habitagdo ao companheiro supérstite
é a aplicacdo do principio da vedagdo ao retrocesso social. Considerando que o direito a moradia é
um direito social fundamental consagrado na Constituicdo Federal de 1988, seria inconstitucional
que o legislador o suprimisse em detrimento do companheiro supérstite no momento da abertura da
sucessdo. A protecdo do direito a moradia deve, portanto, ser preservada, especialmente em
situacOes de vulnerabilidade, de modo a garantir a dignidade da pessoa humana e o respeito aos

direitos fundamentais.

Na deciséo que julgou inconstitucional o art. 1.790 do CC/02, o Ministro Relator destacou que 0
principio da vedag&o ao retrocesso, embora implicito, decorre dos principios do Estado Democratico
de Direito, da dignidade da pessoa humana e da maxima efetividade dos direitos fundamentais,
conforme preceitua o art. 5°, § 1°, da Constituicdo Federal de 1988. Tal principio impede que se
retire a efetividade das normas constitucionais. Dessa forma, compreende-se que a Constituicdo
impbe ao legislador o dever de concretizar, por meio de legislacdo, os direitos fundamentais

previstos no texto constitucional.

Nesse contexto, uma vez que o legislador tenha desempenhado tal funcao, fica vedado revogar essas
concretizacbes sem que haja legislacdo substituta, de modo a aniquilar a protecdo constitucional
conferida ao direito, e aprovar legislacdo substitutiva que, de forma arbitraria ou desproporcional,

limite ou reduza o grau de concretizacdo do direito fundamental previamente assegurado.>®

DINIZ, Maria H. Curso de direito civil brasileiro - Direito das sucessdes. v.6. Rio de Janeiro: Saraiva Jur, 2024,
p. 173.

SBRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 878.694/MG. Direito constitucional e civil. Recurso
extraordinario. Repercussdo geral. Inconstitucionalidade da distin¢do de regime sucessorio entre cdnjuges e
companheiros. Relator: Min. Luis Roberto Barroso, 10 de maio de 2017, p. 35. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/. Acesso em: 03 set. 2024.
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De acordo com Canotilho, o principio da vedagdo ao retrocesso social prevé a inconstitucionalidade
de qualquer medida que vise revogar direitos sociais ja regulamentados sem a criacdo de meios
alternativos capazes de compensar a supressdo desses beneficios. Assim, em tese, apenas sera
admissivel a revogacéo de direitos sociais se houver a implementacao de mecanismos juridicos que
atenuem o0s prejuizos decorrentes de sua extingdo, garantido a continuidade da prote¢do social

anteriormente assegurada.’

Para esclarecer esse entendimento a luz do Direito Civil Constitucional, destaca-se que o direito real
de habitac&o € reconhecido como instituto voltado a prote¢éo do direito fundamental a moradia. Sua
expressdo exclusivamente em relagcdo ao companheiro supérstite configura um retrocesso sob dois
aspectos: primeiro, ao comparar-se com o direito de habitacdo assegurado ao cdnjuge sobrevivente,
considerando que ambos tém direito a0 mesmo grau de protecdo constitucional; e segundo, em
relagdo a conquista social consolidada pela Lei n.° 9.278/1996, que estendeu esse direito aos

companheiros em unido estavel.*

Destaca-se que, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, o direito civil passou a ser
interpretado a luz de uma moldura constitucional, devendo estar em conformidade com os principios
e valores estabelecidos no Texto Constitucional. Essa reinterpretacéo do Direito Civil reflete a nogéo
de que o ordenamento juridico é um sistema coerente de normas, valores e principios, voltado a

regulacéo da vida social e & garantia de seguranca juridica a todos os seus integrantes.>°

Apesar das divergéncias doutrinarias, prevaleceu o entendimento de que esse direito deve ser
mantido, porque inexiste o suposto “siléncio eloquente” por parte do legislador, ndo houve
revogacdo expressa do art. 7°, paragrafo Unico, da lei n.° 9.278/1996. Além disso, a prevaléncia
desse direito € reforcada pela protecdo constitucional a moradia (art. 6° da CF/88), alinhando-se ao
Direito Civil Constitucional e a teoria do patriménio minimo, desenvolvida pelo Ministro Edson
Fachin, conforme defende Flavio Tartuce, Giselda Maria Fernandes Hironaka, Guilherme Calmon

Nogueira da Gama, Silvio de Salvo Venosa e outros.®

S’"CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito constitucional e teoria da constituigdo. 5 ed. Coimbra: Almedina,
2002, p. 336.

S8TEIXEIRA, Heloysa Simonetti; RIBEIRO, Glaucia Maria de Aradjo. O direito real de habitacdo do companheiro
supérstite a luz do direito civil constitucional. Civilistica.com. Rio de Janeiro, a. 9, n. 2, 2020, p. 19. Disponivel em:
http://civilistica.com/o-direito-real-de-habitacao-do-companheiro/. Data de Acesso: 21 out. 2024.

STARTUCE, Flavio. Funco Social dos Contratos — Do CDC ao Cédigo Civil de 2002. Cole¢do Rubens Limongi
Franca; vol. 2, Sdo Paulo: Método, 2007, p. 76.

S0TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. v.6. 17. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2024, p. 252.
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De acordo com a teoria do patriménio minimo do Ministro Edson Fachin, faz-se necessario garantir
um minimo de direitos patrimoniais para preservar a dignidade da pessoa. Trata-se de um patriménio
indispensavel para uma vida digna, do qual ninguém pode ser privado, mesmo diante dos interesses
dos credores. Ter onde morar € um direito fundamental para uma vida digna, sendo inadmissivel

que alguém fique sem um lugar para abrigar a si e sua familia.®*

Em razdo dessa questdo, o Conselho da Justica Federal (CJF) elaborou o Enunciado n.° 117,
aprovado na I Jornada de Direito Civil, com a seguinte redagao: “o direito real de habitagdo deve
ser estendido ao companheiro, seja por ndo ter sido revogada a previsao da Lei n.° 9.278/1996, seja
em raz&o da interpretacdo analdgica do art. 1.831, informado pelo art. 6°, caput, da CF/88”.

No Enunciado elaborado pelo CJF, destaca-se que o direito real de habitacdo para companheiro
supérstite deve ser garantido, tanto pela auséncia de revogacdo da disposi¢do prevista no paragrafo
Unico, do art. 7°, da lei n.° 9.278/1996, quanto pela necessidade de aplicacdo analdgica do art. 1831
do CC/02 ao companheiro, de forma equiparada ao conjuge. Dessa maneira, preserva-se o direito

social a moradia, previsto no art. 6° da Constituicdo Federal de 1988.

Além disso, o Superior Tribunal de Justica (STJ) tem consolidado esse entendimento ao considerar
que o direito real de habitacdo tem como principal finalidade assegurar a moradia ao conjuge ou
companheiro supérstite, preservando o imovel destinado a residéncia familiar. Esse direito,
conforme a jurisprudéncia do STJ, restringe temporariamente os direitos de propriedade decorrentes
da heranca, em prol da solidariedade familiar. O tribunal entende que o direito real de habitag&o,
sendo vitalicio e personalissimo, decorre diretamente da lei (art. 1.831 do CC/02 e art. 7°, paragrafo
Gnico da lei n.° 9.278/1996) objetivando garantir moradia ao sobrevivente no imdvel em que
anteriormente residia com o falecido. Além disso, o STJ também reconhece que esse instituto esta
intrinsecamente vinculado a sucessdo, de modo que os direitos patrimoniais provenientes da heranca

sofrem uma limitac&o temporaria em favor da posse do conjuge ou companheiro sobrevivente.5?

Em deciséo proferida recentemente pelo STJ, a Ministra Nancy Andrighi citando a decisdo emanada

no REsp n.° 1.582.178/RJ, afirmou que a norma que assegura o direito real de habitacdo ao

SIFACHIN, Luiz Edson. Estatuto Juridico do Patriménio Minimo. 2. ed. atual, Rio de Janeiro: Renovar, 2006, p.
11-12.

52BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Embargos de divergéncia em Recurso Especial 1.520.294/SP. Embargos
de divergéncia. Recurso especial. Direito real de habitacdo. Copropriedade de terceiro anterior a abertura da
sucessdo. Titulo aquisitivo estranho a relacéo hereditaria. Relatora: Ministra Maria Isabel Gallotti, 26 de agosto de
2020. Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/. Acesso em: 01 out. 2024.
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companheiro supérstite, conforme previsto no art. 1.831 do Cddigo Civil, apresenta um carater
protetivo fundamental. Essa disposicao visa garantir ndo apenas o direito constitucional a moradia,
mas também a preservacao das vivéncias afetivas compartilhadas no lar com o falecido. Nesse
sentido, o objetivo da legislacédo é permitir que o conjuge ou companheiro sobrevivente permaneca
no imovel familiar ocupado durante a vigéncia da unido, configurando-se como uma medida que
concretiza o direito & moradia e atende a razdes humanitarias e sociais. E inegavel que os conjuges
e companheiros estabelecem um vinculo afetivo e psicolégico com o espaco onde construiram ndo

apenas uma residéncia, mas um verdadeiro lar ao longo de sua convivéncia.®®

Ademais, € importante mencionar que o STJ, em consonancia com essa perspectiva, estabeleceu na
premissa nimero 8 da ferramenta “Jurisprudéncias em Teses do STJ” — Edic¢do n.° 50, de 2016 —
que “o companheiro sobrevivente tem direito real de habitagao sobre o imével no qual convivia com

o falecido, ainda que silente o art. 1.831 do atual Codigo Civil”.%

Esta em discussdo a reforma do CC/02 que visa a alteracdo de varios dispositivos, inclusive agqueles
relacionados ao direito de familia e sucess6es. O anteprojeto do Cédigo Civil foi entregue ao Senado
pela comissdo de juristas em 17/04/2024 para que seja debatido e posteriormente aprovado pelo
Congresso Nacional.®®

O Relatdério Final dos trabalhos da Comissdo de Juristas responsavel pela revisdo e atualizacdo do
Codigo Civil propde uma solucdo definitiva para a questdo do direito real de habitacdo do
companheiro supérstite. A proposta visa assegurar esse direito ao companheiro em unido estavel,
independentemente do regime de bens adotado, modificando, portanto, a redacdo do art. 1.831. De
acordo com a proposta, o0 texto terd a seguinte redacdo: “Art. 1.831. Ao conjuge ou ao convivente
sobrevivente que residia com o autor da heranca ao tempo de sua morte, serd assegurado, qualquer

que seja o regime de bens e sem prejuizo da participacdo que lhe caiba na heranca, o direito real de
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de prestagdo jurisdicional. Auséncia. Direito real de habitacdo. Direito constitucional a moradia. Preservacédo dos
vinculos afetivos. Direito vitalicio e personalissimo. Regra. Relativizagdo e mitigagdo. Possibilidade. SituacGes
excepcionais. Relatora: Ministra Nancy Andrighi, 24 de setembro de 2024. Disponivel em:
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84SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Jurisprudéncia em Teses. Edicdo n.° 50, 2016. Disponivel em:
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habitacdo, relativamente ao imdvel que era destinado a moradia da familia, desde que seja o Unico

bem a inventariar”.%®

Por fim, observa-se que a solucdo para as controvérsias em torno do direito real de habitacdo do
companheiro supérstite deve ser alcangada por meio do processo legislativo, uma vez que compete
ao Congresso Nacional a elaboracgéo de leis que reflitam a evolucéo da sociedade. No entanto, caso
0 Congresso permaneca inerte diante dessa questdo, o STF, se instado se manifestar, podera intervir
para solucionar o problema, em razéo de possivel violacdo direta ao direito social a moradia e do
principio da vedacédo do retrocesso estampado na Carta Magna de 1988. Enquanto isso ndo ocorre,

0 STJ ja vem pacificando o assunto, permitindo a extenséo do direito ao companheiro supérstite.

5 CONCLUSAO

A decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que declarou a inconstitucionalidade do art. 1.790
do Cadigo Civil de 2002 (CC/02) representa um avanco significativo no processo de equiparacdo
dos direitos sucessorios entre conjuges e companheiros em unido estavel. Esta decisdo corrigiu uma
discriminacdo que, por longo periodo, desconsiderou a evolucdo do conceito de entidade familiar
consagrado pela Constituicdo Federal de 1988, reafirmando os principios da igualdade, da dignidade
da pessoa humana e da vedacdo ao retrocesso. Contudo, a falta de manifestacdo expressa do STF
em abordar o direito real de habitacdo do companheiro supérstite, quando julgou inconstitucional o
art. 1.790 do CC/02, permitiu a continuidade dos debates juridicos sobre o reconhecimento desse
direito.

Os questionamentos quanto ao direito real de habitacdo ao companheiro supérstite antecedem o
julgamento que declarou inconstitucional o art. 1.790 do CC/02, dado que o legislador ndo o previu
expressamente no Cadigo Civil, embora a lei n.° 9.278/96, art. 7°, pardgrafo Unico, o tenha
assegurado. Com o julgamento do STF, surgiram duvidas quanto a aplicabilidade do direito real de
habitacdo ao companheiro supérstite nos moldes previstos aos conjuges, assim como quanto a
vigéncia da norma que o previa. Discutiu-se, entdo, se o art. 7°, paragrafo Unico, da lei n.° 9.278/96

foi revogado tacitamente pelo CC/02, se o direito real de habitacdo deveria ser estendido ao

86BRASIL. Senado Federal. Comiss&o de Juristas. Anteprojeto do Cadigo Civil. Brasilia, 2024. Disponivel em:
https://www12.senado.leg.br/assessoria-de-imprensa/arquivos/anteprojeto-codigo-civil-comissao-de-juristas-
2023_2024.pdf/view. Acesso em: 02 out. 2024.
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companheiro nos moldes do art. 1.831 do CC/02, e se a supressao desse direito violaria o direito
social a moradia previsto no art. 6° da CF/88 e o principio da vedacéo ao retrocesso.

A pesquisa realizada identificou que, apesar do avanco representado pela equiparacdo dos direitos
sucessorios, a auséncia de uma norma expressa no CC/02 e a inércia legislativa quanto ao direito
real de habitacdo do companheiro reforcam a necessidade de uma regulamentacdo clara e uniforme.
Assim, defende-se o reconhecimento explicito do direito real de habitacdo ao companheiro
sobrevivente, pautado nos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, do direito a
moradia e da vedagdo ao retrocesso. Essa protecdo € essencial para evitar retrocessos sociais e
assegurar a continuidade do amparo juridico conferido as unides estaveis, atendendo, sobretudo, o

que ja fora previsto no art. 7°, paragrafo unico, da lei n.° 9.278/96.

Portanto, os resultados encontrados nesta pesquisa indicam que a efetiva igualdade de direitos
sucessorios depende da inclusdo do direito real de habitacdo ao companheiro supérstite no Cédigo
Civil. A regulamentacdo desse direito pelo Congresso Nacional se faz necessaria, corrigindo a
omissdo do CC/02 e garantido, de forma inequivoca, que o companheiro supérstite tenha o direito
de permanecer na residéncia familiar, tal como ja ocorre com o cdnjuge. O reconhecimento explicito
desse direito promoveria seguranca patrimonial e emocional ao companheiro sobrevivente,
consolidando o tratamento isonémico entre as diferentes formas de constituicdo familiar e
fortalecendo a protecdo juridica as unides estaveis no Brasil. Até que essa regulamentacdo seja
implementada, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica desempenha um papel fundamental
na consolidacdo desse direito, garantindo sua preservacao em favor do companheiro supérstite.
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