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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar as implicagcbes das teorias
deslegitimadoras da pena sobre o sistema carcerario brasileiro e seu atual estado de
superlotacdo. Para isso, busca-se, através do método histoérico-dialético e a técnica
de pesquisa bibliogréfica, demonstrar o estado atual do sistema carcerario brasileiro,
guais motivos fizeram com que chegasse neste estado e além de apontar quais sédo
as propostas das diferentes teorias deslegitimadoras da pena. Conclui-se que
determinadas politicas estatais levaram as penitenciarias a nado suportarem 0s
numeros de presos, gerando assim o inchago das prisdes e a supressao de muitas

garantias presentes na Constituicdo e em outros diplomas legais.
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ABSTRACT: This paper aims to analyze the implications of theories that delegitimize
punishment on the Brazilian prison system and its current state of overcrowding. For
this, we seek, through the historical-dialectical method and the technique of
bibliographic research, to demonstrate the current state of the Brazilian prison
system, which reasons made it arrive in this state, and in addition to pointing out what
are the proposals of the different theories that delegitimize the pity. It is concluded
that certain state policies led penitentiaries not to support the numbers of prisoners,
thus generating the swelling of prisons and the suppression of many guarantees

present in the Constitution and in other legal diplomas.
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1 INTRODUCAO

Atualmente a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, incisos Ill, XLVIIl e XLIX,

assegura alguns direitos dos presos residentes no Brasil, tais incisos dizem:

Il - ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou
degradante;

XLVIIl - a pena serd cumprida em estabelecimentos distintos, de acordo
com a natureza do delito, a idade e o sexo do apenado;

XLIX - é assegurado aos presos 0 respeito a integridade fisica e moral;
(Brasil, 1988)

Os incisos acima descritos buscam garantir, em ordem constitucional, os direitos dos
encarcerados, visando sua melhor reabilitacdo, garantindo um local mais apropriado
para reinsercdo na sociedade ao fim de sua pena. Local este que sera de facil

manuseio do detento, melhores cuidados e melhor observagéao da sua evolugéo.

Além da Constituicdo, € possivel observar outras normas que visam garantir os
direitos dos presidiarios, como exemplo a Lei de Execucao Penal em seu artigo 40 e
41. Contudo, para o presente trabalho, a norma mais relevante seria a expressa no
artigo 88 da Lei de Execucéo Penal, que amplia as garantias dadas pela constituicao
e diz:

Art. 88. O condenado sera alojado em cela individual que contera

dormitério, aparelho sanitéario e lavatério.

Paragrafo Unico. Sao requisitos basicos da unidade celular:

a) salubridade do ambiente pela concorréncia dos fatores de aeracdo,

insolag&o e condicionamento térmico adequado a existéncia humana;
b) area minima de 6,00m2 (seis metros quadrados).

O artigo mencionado é importantissimo, contudo, na pratica ndo € aplicado com
tanta rigidez. Visto que, com base nas escolhas em relacdo a politica criminal no
Nnosso pais, percebemos a existéncia de um encarceramento em massa. Politica
esta que busca punir com a restricdo de liberdade dos infratores, mesmo havendo
outras opcdes mais eficientes para o controle do delito, fazendo com que os
presidios figuem superlotados e os encarcerados fiqguem sem gozar de suas

garantias.

H& pouco tempo, no ano de 2019, o Brasil tinha 66% a mais de presos do que

deveria. Os presidios suportavam 437.912 pessoas e estava com uma populagéo



carceraria de 729.949 pessoas, sendo, assim, a populacdo carceraria equivalia a
166%. Outro ponto importante esté relacionado ao nimero de mortos nos presidios,
morreram 1.424 pessoas nos presidios no ano de 2018, 495 em Sao Paulo
(MARTINES, 2019).

O Brasil precisa, com urgéncia, de uma politica prisional que possa diminuir esses
indices. Teorias que buscam a solucdo da superlotacdo dos presidios, dentre outros
problemas prisionais, séo as teorias deslegitimadoras das penas, entre essas teorias

encontram-se as teorias do abolicionismo penal e do minimalismo radical.

As teorias deslegitimadoras nao acreditam na eficiéncia do atual sistema penal para
a reabilitagdo dos criminosos e buscam medidas alternativas para o cumprimento
das penas. Segundo Costa (2007),0 abolicionismo penal busca a eliminacdo do
sistema penal como um todo, os defensores dessa teoria alegam a ineficiéncia do
sistema penal, uma vez que o sistema atinge as pessoas menos favorecidas da
sociedade. Ja o minimalismo radical, diferente do abolicionismo penal, ndo busca
toda a eliminacdo do sistema penal de modo rapido, mas sim de modo gradual,

fazendo com que a sociedade va se adequando gradualmente as mudancas.

2 POPULACAQ CARCERARIO BRASILEIRA E OS PRINCIPAIS MOTIVOS DA
SUPERLOTACAO E SUA CONTINUIDADE

2.1 ANALISE DA POPULACAO CARCERARIA BRASILEIRA

O sistema carcerario brasileiro comecou a ser desenvolvido a partir da Constituicao
de 1824. Os castigos ou penas dos infratores antes do mencionado instrumento
normativo de 1824 eram castigos fisicos e foram retirados do sistema punitivo da
época. (LARA; KIEFER, 2016)

As garantias dadas pela Constituicdo de 1824 nao se findaram, mas se estenderam
com o passar do tempo e com a decretacdo das novas Constituicdes. Em periodos
mais breves, a Carta Magna de 1988, vigente no Brasil, assegura, em seu artigo 5°,
incisos XLVIIl e XLIX, que a pena sera cumprida em estabelecimentos distintos, de
acordo com a natureza do delito, a idade e o sexo do apenado; é assegurado aos

presos o respeito a integridade fisica e moral;



Com o passar do tempo os presidios brasileiros deixaram de suportar a quantidade
de detentos, visto que a politica adotada pelo Brasil o encaminhava para o problema

da superlotagéo prisional.

Tal problema ainda se faz presente nos dias atuais, a superlotacdo é real e é
derivada de muitos fatores, sendo alguns deles: as prisdes provisorias de modo
descontrolado e prisdo em regime fechado mesmo existindo medidas alternativas

para cumprimento da sentenca.

Para corroborar com as afirmativas feitas sobre a superlotacéo carceraria, em 2019,
segundo o G1, “Ha hoje 704.395 presos para uma capacidade total de 415.960, um
déficit de 288.435 vagas. Se forem contabilizados os presos em regime aberto e os
gue estdo em carceragens da Policia Civil, 0 nUmero passa de 750 mil.” E os presos

provisorios equivalem a 35,9% dos encarcerados, conforme a Figura 1. (G1, 2019)

Ainda segundo o G1, existem no Brasil, no ano de 2021, 440.530 vagas
penitenciarias e 682.182 presos, totalizando um percentual de 54,9% de presos

além do que comportam os presidios brasileiros. (G1, 2021)

Estes dados demonstram que os métodos atuais que estdo sendo utilizados por
parte do Estado para a solucdo da superlotacdo ndo produziram éxito, muito pelo

contrario, o cenario da superlotacdo continua e sem previsao para seu ponto final.

2.2 MOTIVOS PARA EXISTENCIA DA SUPERLOTACAO PENITENCIARIA

Sao muitos os motivos que levaram a superlotacdo dos presidios, mas alguns tém
mais influéncia do que outros. Segundo Bruno André Blume (2017), o que mais
interferem para o aumento da populacao carceraria sao: “efeitos da lei antidrogas, o
excesso de prisdes provisorias e 0 uso de regime fechado mesmo quando ha penas

alternativas.”

Outro ponto importante a ser citado € a criminologia critica que busca mostrar a
existéncia de seletividade nos presidios, definindo, assim, quem deve ser punido por

parte do Estado (CASTRO, 2019). Desfavorece-se, assim, os menos providos de



recursos financeiros e sociais. Tais pontos serdo abordados mais minuciosamente

nos seguintes topicos.

2.2.1 LEI DE DROGAS DE 2006

O Brasil, com intuito de combater e minimizar o trafico de drogas no territério
nacional estabeleceu a Lei N° 11.343 de 2006 (BRASIL), abordando uma visao mais
critica dos individuos que se enquadrassem nos parametros da referida Lei. Contudo
ndo era possivel prever os danos que causaria no sistema carcerario. (BRAGA,
2017)

No que tange a Lei de Drogas, Moura (2018 apud IBCCRIM et al, 2017, p. 16) diz:

Tamanha repressdo ndo esta direcionada a grandes traficantes e
operadores do sistema financeiro. Na verdade, pesquisas demonstram que
0 preso por trafico de drogas no Brasil € em sua enorme maioria jovem, com
ensino fundamental incompleto, foi flagrado desarmado e com pouca
quantidade de droga. Ou seja, estamos encarcerando pessoas com alto
grau de vulnerabilidade, que, se envolvidos em atividade criminosa,
encontram-se certamente as margens da hierarquia do trafico de drogas, e
que serdo imediatamente substituidos apdés a prisdo. Assim, o0
direcionamento da repressdo sobre esse perfil ndo sé ndo ameaca o
poderio de organizagbes criminosas, mas, ao contrario, reforca sua
capacidade de mobilizag&o e recrutamento.

Desse modo, a Lei de Drogas nao alcancou os objetivos esperados como tambéem
ajudou com que as penitenciarias ficassem com numeros de presos acima do que
comportava. Segundo Blume (2017): “Antes da sancdo da nova Lei de Drogas, 0
pais tinha 47 mil presos por trafico de entorpecentes. Hoje, a cifra chegou a 138

”

mil...

Trazendo para tempos mais recentes, desde a vigéncia nova Lei de Drogas,0
escritor Bruno Daminello Zacarias (2021), diz: “Entre 2006, quando a chamada Lei
de Drogas entrou em vigor, até junho de 2020, o niumero de presos por trafico de
drogas saltou de 31.529 para 207.487, segundo levantamento do Infopen. ” Além
disso é possivel demonstrar que a massa carceraria de presos pela Lei de Drogas
equivale a 30% de todos os presos. (ZACARIAS, 2021)


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2006/lei/l11343.htm

2.2.2 GRANDE NUMERO DE PRISOES PROISORIAS

O sistema carcerario encontra-se com um numero elevado de presos e boa parte
destes estdo em prisdes preventivas. Existindo no Brasil, no ano de 2021, 440.530
vagas penitenciarias e 682.182 presos, totalizando um percentual de 54,9% de
presos além do que comportam os presidios brasileiros. Tratando-se dos presos
provisérios 0os numeros espantam, dos 682.182 presos no referido ano, 31,9% estdo
em carater provisério (G1, 2021) e equivalem, aproximadamente, a 217.000 presos

provisorios.

Dioni Barbosa Cardoso (2020) alega:

A prisdo preventiva € a medida cautelar mais agressiva prevista na
legislaco processual penal. A uma porque ela ndo tem prazo determinado,
logo, muitas das vezes, por perdurar em demasia no tempo e por
estigmatizar aquele que é submetido a este tipo de custddia, acaba por
punir (isso quando ao final do processo ndo é reconhecida a inocéncia do
imputado) de forma muito mais severa do que a prépria pena aplicada na
sentenca definitiva. A duas porque a midia explora este tipo de medida de
forma irresponsavel, passando a sociedade a ideia de formacédo da culpa do
imputado antes mesmo de ser condenado. Os danos, indiscutivelmente, aos
direitos fundamentais daquele que sofre tal restricdo, de forma indevida, em
sua liberdade locomocao sao irreversiveis.

Tal entendimento se da por existir outros meios para assegurar que o acusado nao
apresente qualquer risco a sociedade e ainda continue em liberdade, como exemplo,
pode ser citado o artigo 319 do Cdodigo Processual Penal (BRASIL), que busca
medidas diversas da prisdo, fazendo com que exista benécias em relacdo ao

acusado e a superlotacao carceraria.

Neste sentido, a prisdo provisoria deve ser tomada como medida excepcional, sendo
aplicada observando todas as garantias e principios que a envolve, baseando em
dados mais concretos possiveis, sem margem para discricionariedade, fazendo com

gue sua aplicacao seja carreta e ajudando a diminuir a superlotacao prisional.

2.2.3 PENAS ALTERNATIVAS A PRISAO

Se tratando de penas alternativas, o Cédigo Penal em seus artigos 43 e 44 tratam

das espécies de penas alternativas e quando é cabivel a sua aplicacdo. Dando



significado mais sucinto ao texto legal mencionado Andrelize Guaita Di Lascio (2008)
diz:

...a pena alternativa significa sang&o de natureza criminal que ndo implique
em privacdo de liberdade. No vigente direito positivo brasileiro, pode-se
aplicar pena alternativa nas infracdes penais de menor potencial ofensivo, e
se pode punir com pena alternativa um individuo que passou por toda
instrucdo probatdria, foi condenado a uma pena privativa de liberdade e na
mesma condenacdo O juiz converteu essa pena privativa em uma das
espécies de penas alternativas existentes em nosso codigo penal.

Ponto a ser levantado em relacdo as penas alternativas é que tais penas afastam o
delinquente do cerne da prisdo, ou seja, faz com que o delinquente ndo se junte com
criminosos realmente perigosos que estdo em carcere e faca com que o0s
delinquentes de menor potencial ofensivo evoluam de periculosidade. Tal

entendimento € descrito por Cezar Roberto Bitencourt. (2011, p.150)

E preciso reconhecer que a pena privativa de liberdade € um instrumento,
talvez dos mais graves, com que conta o Estado para preservar a vida
social de um grupo determinado. Esse tipo de pena, contudo, ndo resolveu
o problema da ressocializacdo do delinqliente: a prisdo ndo ressocializa. As
tentativas para eliminar as penas privativas de liberdade continuam. A
pretendida ressocializacdo deve sofrer profunda revisao.

Por ultimo, tratando-se de medidas alternativas a prisdo, Barbosa (2015 apud LIMA,

2014) afirma que:

[...] é possivel estimar que 150 mil pessoas no Brasil cumprem penas por
crimes que podem ser punidos com penas alternativas. Isso equivale a
24,6% da populacdo carceraria no pais, que soma 607.731 pessoas,
segundo o Jdltimo Infopen (Levantamento Nacional de Informacdes
Penitenciérias, do Ministério da Justica), com dados de junho de 2014.

Isto posto, as medidas alternativas visam substituir as penas restritivas de liberdade
dando enfoque na reabilitacdo do individuo sem medidas extremas, buscando
manter as garantias individuais do cidaddo. Com os dados acima mostrados,
baseando-se no ano de 2014, muitos presos tém o direito de terem sua pena
restritiva de liberdade substituida por medidas alternativas, medidas estas que
acarretariam na reducao de 24,6% do numero de presos no ano de 2014. Fazendo

com que existisse uma queda drastica de presos nas penitenciarias brasileiras.



3 TEORIAS DESLEGITIMADORAS DA PENA

Atualmente, no Brasil, € adotada a teoria mista ou unitaria das penas e sua
aplicacdo pode ser encontrada no Cédigo Penal em seu artigo 59 que diz:
Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta
social, a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,

estabelecera, conforme seja necessario e suficiente para reprovacao e
prevencéo do crime:

Tal teoria, como pode ser visto na Lei, busca a punicdo do agente de forma a
retribuir o delito que foi praticado e também, de forma simultdnea, busca a
prevencdo de novos crimes por parte do detido, além de ter como objetivo a
reabilitagdo do infrator. (MACHADO 2008, p. 14)

Porém, como ja visto acima, os presidios brasileiros encontram-se em estado de
superlotacédo e os delinquentes que entram em contato com os detentos de maior
potencial ofensivo acabam saindo do sistema prisional mais revoltados do que
guando entraram, mostrando a ineficiéncia do atual modelo de pena adotado pelo
ordenamento penal brasileiro.

Teorias que buscam solucionar os problemas, ja mencionados, do sistema
carcerario brasileiro sdo as teorias deslegitimadoras da pena. Diferentemente da
teoria mista, as teorias deslegitimadoras buscam eliminar a puni¢éo do individuo por
parte do Estado e substitui-las por medidas alternativas. Sobre as teorias

deslegitimadoras, Machado (2008, p. 19) alega:

Estas ndo acreditam na eficiéncia do sistema penal como legitimante do
controle social, pois sabe-se que este sistema é precario e falido. Existem
duas teorias deslegitimadoras: abolicionismo penal ou abolicionismo
imediato e minimalismo radical ou abolicionismo mediato.

Com base nisso sera desenvolvido o entendimento das teorias deslegitimadoras,
buscando demonstrar, de forma sucinta, o que pregam e quais medidas precisam

ser tomadas para a sua efetiva aplicacao.



3.1 ABOLICIONISMO PENAL

Existem diversas vertentes sobre o abolicionismo penal e em suma almeja a
eliminacao radical do sistema penal, ou seja, a subtracédo do sistema penal atual por
medidas alternativas diferentes do carcere (ZAFFARONI, p. 97).
Carvalho (2013, p. 295-296), define o abolicionismo penal como:

Movimento pratico-tedrico que procura construir estratégias para a
superacdo do sistema penal, das agéncias e instituicbes punitivas e da
propria gramatica (linguagem) criminalizadora. Inverte a Idgica da resposta
estatal, enfatizando a necessidade de criacdo de mecanismos de protecdo e
tutelas — quanto mais grave o delito, maior deve ser o apoio estatal as
vitimas. Enfatiza a criacdo de espacos de mediacdo e de mecanismos
alternativos pata a resolucéo de conflitos, através da superacdo da légica
carcerocéntrica.
Diante disso, entende-se que o abolicionismo penal busca a eliminacdo de todo o
sistema penal, baseando-se na ineficiéncia do sistema penal e sua precariedade. Os
abolicionistas afirmam que o sistema penal atual ndo é uma solucéo viavel, visto o
estado em que se encontram os presidios brasileiros e a discricionariedade de punir,
gue afeta parcela da sociedade (parcela menos favorecida em termos de capital),

fazendo com que existam diferencas entre julgamentos.

Todavia o0 que ajudaria a alcancar o objetivo do abolicionismo penal seria a proposta
sugerida por Salo de Carvalho (2015, p. 247):

A proposta de criar condicdes para revolugdo permanente e sem limite,
fomentando profundas reformas de curto prazo nas instituicdes punitivas
que nao obstaculizassem o abolicionismo, procurava nao remodelar o
sistema de penas, mas manté-l6 progressivamente aberto.

Com isso seria possivel ajudar o individuo que sofreu o dano até a sua recuperacao
total e a reabilitacdo do agente que cometeu o ilicito penal, buscando o motivo que o

levou a praticar tal delito. Diante disso, Bulc&o (2005, p. 27) diz:

O abolicionismo ndo prevé solugdes pré-estabelecidas. Busca analisar, de
forma critica e profunda, os motivos que levaram o individuo a tomar
determinada atitude, dando extrema importancia para a opinido e interesse
dos envolvidos na “situagao-problema”.

Assim sendo, seria possivel a solucdo de todos os problemas que envolveram o

delito, fazendo com que fosse possivel atender as pessoas de maneira efetiva e
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seria possivel solucionar problemas futuros, tendo como base o delito atual e
tomando precaugdes para dos delitos futuros.

3.2 MINIMALISMO RADICAL

O minimalismo radical visa igualmente a teoria do abolicionismo penal, a reducéo
radical do atual sistema penal, adicionando em seu lugar outros métodos de controle
para os infratores. Oliveira (2012) diz:

O minimalismo toma por base as mesmas criticas que os abolicionistas
levantam contra o sistema penal, diferindo destes por apregoar a
necessidade do direito penal, embora reduzido sua incidéncia a um minimo
necessario, restrita a um nudcleo absolutamente essencial de condutas
particularmente danosas.

Sendo a pena a intervencdo mais radical na liberdade do individuo que o
ordenamento juridico permite ao Estado, a visdo minimalista impde que ndo
se deva recorrer ao direito penal e sua gravissima sancdo se existir a
possibilidade de garantir protecdo suficiente por meio de outros
instrumentos juridicos ndo-penais.

Assim, um ponto que se distingue do abolicionismo penal € a reducéo gradativa do
sistema penal, onde o abolicionismo visa sua eliminacdo como um todo e de modo
imediato e o minimalismo radical busca a reducéo do sistema penal de forma a ser
percebida, mas que ndo cause a sensacao de abandono por parte do Estado em

punir.

Para isso deve existir uma evolucado social, deve ser feito manejo social antecipado
antes da sua aplicacdo. Um dos grandes defensores do minimalismo radical,
Alessandro Baratta (2002, p.207) alega:

Nés sabemos que substituir o direito penal por qualquer coisa melhor
somente podera acontecer quando substituirmos a nossa sociedade por
uma sociedade melhor, mas ndo devemos perder de vista que uma politica
criminal alternativa e a luta ideoldgica e cultural que a acompanha devem
desenvolver-se com vistas a transi¢cdo para uma sociedade que nao tenha
necessidade do direito penal burgués, e devem realizar, no entanto, na fase
de transicdo, todas as conquistas possiveis para a reapropriagdo, por parte
da sociedade, de um poder alienado, para o desenvolvimento de formas
alternativas de autogestdo da sociedade, também no campo do controle do
desvio.

Diante disso, para que o minimalismo radical possa ter efeito € necessario, antes de

tudo, assegurar as minimas garantias dadas pela Constituicdo e outros diplomas
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legais, é necessario a evolugcédo do Direito Penal visando modificar penas de menor
potencial ofensivo em medidas alternativas e buscar ensinar e desenvolver o

pensamento social em relagdo ao minimalismo.

3.3 PROPOSTAS DAS TEORIAS DESLEGITIMADORAS

Portanto, as teorias deslegitimadoras propdem, em propostas especificas: 1)
tratando-se do abolicionismo penal, sua principal proposta é a extincdo de todo o
Direito Penal e tudo o que esta ligado a ele; 2) o minimalismo radical, por sua vez,
nao busca a supresséo do Direito Penal, mas sim o sistema penal, 0 minimalismo
critica: a complexa fenomenologia do sistema penal, a cultura punitiva, bem como a

magquina e sua interagdo com a sociedade. (TRAJANO, 2014)

Em propostas gerais, as teorias buscam: 1) solugdo de conflitos através de
mediacdes, como: reparacao civil, acordo, perddo e arbitragens. 2) solucdo de
interesses através de penas alternativas a prisdo, como exemplo, as penas
restritivas de direitos presentes em nosso ordenamento, Codigo Penal, artigo 43; 3)
diminuir a intervencdo estatal na sociedade (principio da intervencdo minima ou
ultima ratio), principalmente quando se trata de resolver algum conflito de interesses,
visando o contato entre as partes envolvidas (TRAJANO, 2014 apud BIANCHINI e
GOMES, 2013);

Intervir minimante € caminho para dialogar com a sociedade por mais
efetividade na aplicac@o e conhecimento das normas incriminadoras, porém,
o legislador na busca incansavel de apenas tipificar e punir condutas
insignificantes sob o prisma do ramo criminal, acaba por abarcar
comportamentos que seriam melhores tutelados por outras areas do Direito.
Logo, o principio em pauta vem como forma de podar a ansia feroz do
Estado em punir sem observar as consequéncias, deixando de considerar
que os bens mais importantes a serem tutelados estdo contidos na
Constituicdo, na qual a sociedade passou tempos exigindo e buscando
meios para efetivar as conquistas, colocando o direito penal minimo como
forma de combate a criminalidade. (PEREIRA, 2019)

4) este, talvez, seja o ponto mais dificil, remodelacdo do pensamento/entendimento
da sociedade sobre a punicdo devida para o infrator; 5) compensacao pelo delito, ou
seja, quanto mais grave for o delito praticado, maior deve ser a ajuda por parte do

Estado para a vitima da infracao.


https://trajanoadvocacia.jusbrasil.com.br/
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Citando propostas mais concretas que as teorias deslegitimadores pregam, existem,
entre outras: a justica restaurativa e despenalizacdo de condutas. Cuja justica
restauradora, segundo o Conselho Nacional de Justica (2020) é:

...um conjunto ordenado e sistémico de principios, métodos,

técnicas e atividades proprias, que visa a conscientizacao
sobre o0s fatores relacionais, institucionais e sociais
motivadores de conflitos e violéncia, e por meio do qual os
conflitos que geram dano, concreto ou abstrato sé&o
solucionados de modo estruturado.

Como pode ser visto, a justica restauradora busca meios diferentes dos utilizados
atualmente para solucionar o lide em questdo. Com o objetivo de envolver todos os
citados no processo, quando possivel, visando uma solucdo conjunta e mais
agradavel. (Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, 2018) Ou seja,
busca seguir técnicas eficientes, ja testadas, com o intuito de minimizar os danos,

ensinar sobre determinada conduta e solucionar o problema.

Tratando-se da despenalizacdo de condutas, Luiz Flavio Gomes conceitua (2006, p.
108) é “retirar de algumas condutas o carater de criminosas. O fato descrito na lei
penal deixa de ser crime (deixa de ser infragdo penal).” O autor ainda especifica a
descriminalizagao, sendo duas: “a que retira o carater ilicito penal da conduta, mas

nao a legaliza e a que afasta o carater criminoso do fato e lhe legaliza totalmente.”

Estas sdo algumas das ideias que tanto a teoria abolicionista penal, quanto a teoria
minimalista radical pregam. S&o propostas que devem ser feitas conjuntamente,
principalmente a de remodelacdo do pensamento social, esse objetivo é arduo,
contudo existem meios atuais que facilitam a sua aplicacdo, como: palestras,
utilizacdo de veiculos de transmissdo em massa (TVs, radios, sites, etc), alfabetizar

buscando apresentar tais ideias e seus beneficios, etc.

Um pais que busca a aplicacdo de medidas mais brandas que a pena conhecida no
Brasil € a Holanda. Nos ano de 1990 a Holanda enfrentava uma crise no sistema
carcerario, assim como atualmente no Brasil, existiam mais presos do que vagas.
Em 2013 houve grandes reformas no sistema prisional holandés, afetando

drasticamente a populacao prisional do local. (GOMES, 2013)
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Algumas das reformas se assemelham as das teorias deslegitimadoras, como
exemplo: aplicagédo de penas diferentes a prisdo. Hannah de Medeiros Chaia (2020)
diz:

As baixas taxas de encarceramento na Holanda se devem, em grande
parte, a politica criminal de drogas adotada pelo pais, a qual enfatiza a
reabilitacdo dos cidaddos, e as penas alternativas a pena privativa de
liberdade, as quais vém sendo cada vez mais aplicadas pelos juizes
holandeses (World Economic Forum, 2018).

Diante das medidas diferentes a prisdo e a legalizacdo de algumas condutas e a
forte campanha de reabilitacdo dos condenados, a populagéo prisional dos Paises
Baixos teve uma queda alarmante. Fazendo com que fosse necessario 0
fechamento de muitos presidios no local, (BLUME, 2017) diferentemente da nossa

realidade, onde é necessario mais estabelecimentos ressocializantes.

CONCLUSAO

Diante do exposto, conclui-se que, o sistema carcerario brasileiro encontra-se em
estado de superlotacdo, onde as garantias legais ndo estdo sendo cumpridas.
Diversas foram as propostas dadas pelo poder estatal para controle do numero de
presos, como aumento das penas, porém, mesmo com penas mais duras, propostas

pelo Estado, ndo houve diminuicdo dos incidentes penais.

Os mais afetados, se tratando de prisdo, sdo os mais desprovidos de riquezas
financeiras e grande parte desses sdo negros, os mais punidos quando precisam

enfrentar o Poder Judiciario.

Observa-se que os presidios estdo lotados por praticamente trés pontos que
poderiam ser alterados, sendo eles: a Lei Antidrogas, prisées provisorias e a falta de

utilizacdo de medidas alternativas a prisao.

A Lei Antidrogas busca prender os comandantes do trafico, contudo sua utilizagédo
recai sobre os usuarios de drogas, que nao apresentam grande periculosidade sobre
a sociedade. Desse modo, a Lei citada gera grande incha¢o nas penitenciarias do

Brasil, sendo a Lei que mais prende atualmente.
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As prisdes provisorias estdo presentes no nosso ordenamento, mas, atualmente,
estdo sendo utilizadas de modo equivocado e antecipado, muitas vezes sem
preencher os requisitos legais indispensaveis. Essa espécie de prisdo deve ser
utiizada quando realmente for necessario para garantia do processo. Como
exemplo: se substituissem a prisdo preventiva por penas alternativas os presidios,
praticamente, estariam nas condicdes que a Lei determina, se tratando de
guantidade de presos.

As medidas alternativas sao outros pontos de suma importancia, pois, grade parte
das penas atuais podem ser substituidas por medidas alternativas ao carcere. As
penas alternativas foram feitas para reduzir o numero de presos nos presidios, mas
a sua aplicacao ndo esta sendo utilizado quando cabivel, fazendo com que nao surja

gualquer efeito no nimero de presidiarios.

Algumas das teorias que buscam a solucdo do encarceramento em massa, dentre
outros problemas, séo as teorias deslegitimadoras das penas, sendo as teorias do
abolicionismo penal e do minimalismo radical. Sao teorias dificeis de serem

alcancadas, porém néo impossiveis.

Tais teorias mudariam todo o ordenamento penal, buscando medidas alternativas
para a solucéo de conflitos existentes quando ocorrer algum delito, analisando meios
de compensacéao e de reabilitacdo mais intensivas e, antes de tudo, prezando pelas

garantias constitucionais.

Para a sua aplicacdo o Estado deve trabalhar arduamente com conscientizacédo das
teorias em face da sociedade e aplica-las buscando a raiz do problema, sendo

possivel impedir que o delito ocorra novamente.

As teorias acima descritas ndo acreditam na prisdo como solucdo dos problemas
penais cotidianos e a realidade brasileira também demonstra que as prisdes nao
estdo fazendo efeito na reducdo dos encarcerados. A aplicacdo das teorias
acarretaria na diminuicdo gigantesca do numero de presos, como solucionaria
diversos outros problemas, como a falta de assisténcia do Estado aos envolvidos em

determinado delito.
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Logo, as teorias deslegitimadoras das penas, sdo alternativas viaveis que mudariam

o cenario de superlotagéo dos presidios.
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